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QuaNDO As FONTES NOs FaLaM SOBRE 0s DOCUMENTOS:
Dois Estupos bE Caso RELACIONADOS A CIENCIA COIMBRA

Ana Maria Alfonso-Goldfarb, Marcia H.M. Ferraz e José L. Goldfarb

Com frequéncia considerado como trabalho de filélogos ou estudiosos de culturas
antigas, o estudo das fontes nem sempre ¢ levado em conta entre os historiadores da
ciéncia moderna. Todavia, a compreensio das fontes que geraram uma determinada
ciéncia continua sendo uma das melhores formas de averiguar seus trinsitos ou des-
caminhos entre lugares e épocas, mesmo as mais recentes. Tal averigua¢io parece de
particular interesse tanto no caso da ciéncia portuguesa quanto da brasileira, cujas
origens e processos modernos ainda envolvem muitas controvérsias.

Caberia mencionar, porém, que o estudo das fontes para a realiza¢io de uma
andlise documental foi bastante comum entre os historiadores da ciéncia, até pelo
menos a década de 60 do dltimo século. Basta lembrar o estudo interno a antigos
originais de ciéncia, mantido como praxe ao longo desse perfodo, que desde sempre
exigira um trabalho apurado de filologia edética, ou seja, de critica textual. Ao que
tudo indica, a transposi¢do dessa velha mdxima filoldgica para a histéria da ciéncia
seria assumida de forma quase natural.

Assim, nio ¢ dificil encontrar as marcas desse duro trabalho com as fontes, em
obras como as de G. Sarton, J. R. Partington, L. Thorndike ¢ muitos outros.
Constantemente as voltas com familias de manuscritos, buscas frenéticas por raizes
de palavras e conceitos, assim como por materiais para ‘calafetar’ os vazios e falhas
dos documentos em andlise, essas figuras bem conhecidas ajudariam a estabelecer
a critica textual como pardmetro bdsico para o desenvolvimento de estudos histéricos
sobre a ciéncia. Entre outras coisas, a busca das fontes indiciadas por um documento
(por vezes recém descoberto ou mal conhecido) deu a esses autores um caminho bas-
tante seguro para devolvé-lo i sua linhagem histdrica, bem como para verificar o
encadeamento de formas de pensar que lhe foram anteriores'.

Desnecessério dizer que todo esse cuidado visava corrigir leviandades e, até mesmo,
enormes equivocos cometidos por alguns estudiosos desde o século XIX. Lembremos
que nesse século deu-se a recupera¢io de um colosso de documentos, essenciais para
a histéria da ciéncia, mas esquecidos em arquivos e bibliotecas, inclusive tradicionais.

' ALFONSO-GOLDFARB, FERRAZ e BELTRAN, A historiografia contemporinea e as ciéncias da matéria;
ALFONSO-GOLDFARB e FERRAZ, Enredos, nés e outras calosidades em Histéria da Ciéncia.
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Algo que, sobretudo, ocorreu a partir das pesquisas de grandes cientistas, preocupados
em encontrar a origem de suas dreas de estudo e oferecer uma medida para o ‘progres-
so’ que estas tinham alcangado. Movidas pela 4nsia de exibir tal progresso — ou seja,
feitas com olhos postos no presente e, portanto, anacrénicas — as andlises dessa docu-
mentagdo poucas vezes se beneficiaram de um grande apuro filolégico. Enfim, para
que buscar as fontes de documentos que, em si, j4 eram considerados como fontes
iniciais das obras presentes? Um exemplo dessa perspectiva de trabalho documental,
quase sempre lembrado como cldssico, foi o de M. Berthelot. Desde meados do sécu-
lo XIX e pelo resto de sua longa vida, Berthelot incluiu ao lado de seus ‘que fazeres’
como cientista, educador e estadista bem sucedido, um forte levantamento, estudo
e edi¢do de antigos documentos relacionados, especialmente, as origens da quimica.
Praticamente sozinho, encontrou e analisou centenas e centenas de félios que diziam
respeito tanto a ciéncia grega quanto ao medievo 4rabe e latino®.

Mas, apesar de ter em maos esse tesouro documental, o interesse de Berthelot nio
iria além de demonstrar a existéncia de uma linha histdrica, crescente e aprimorada,
dos conceitos e prdticas do laboratério. Com essa pré-concepgio em mente e com a
certeza, no minimo dubia, de que documentos originais j4 trazem em si os elementos
para sua andlise, o destacado quimico cometeu erros de toda ordem. Nio teve qualquer
prurido, por exemplo, de entregar a tradu¢io dos textos em grego e drabe (linguas que,
alids, ndo dominava) a grandes literatos sem preparo algum em ciéncias. Assim, sobre
essas tradugbes primorosas — mas sem o devido levantamento das fontes para compre-
ensdo dos conceitos e prdticas ali presentes — Berthelot permitiu-se tragar paralelos
diretos com a quimica de sua época. De maneira semelhante, permitiu-se tomar o lado
dos helenistas na térrida polémica, entdo em voga, sobre a primazia e as derivacoes
histéricas dos estudos relativos & matéria. Em outras palavras, sua leitura pré-concebida
dos documentos (que, em sua maioria, sequer havia traduzido) o induziu a buscar na
ciéncia grega um assento primeiro e absoluto da ciéncia em drabe e latim?.

Berthelot perderia, portanto, uma oportunidade impar de trazer a luz as singularidades
e aspectos inéditos do laboratério medieval, apesar de ter produzido a primeira histéria
da quimica baseada em documentagio ampla e original. Consequentemente, as criticas
de futuros estudiosos que, por sinal, nio demoraram muito a acontecer, foram ferozes.

A pauta para essa critica j4 fora ditada, ainda no século XIX, ndo s6 por fildlogos que
haviam trabalhado documentos especificos de ciéncia antiga e medieval, mas também
por um cientista do porte de P. Duhem. Esse fisico e filésofo francés, também interes-
sado em encontrar as raizes de sua 4rea, descobriu documentos medievais que haviam
permanecido inéditos até aquele momento. Surpreso com a originalidade e precocidade
das ideias contidas nesses manuscritos, Duhem dedicou-se a estudd-los. Estabelecidos
por ele de forma preliminar, mas j4 com uma perspectiva de andlise ¢ um cuidado filo-
légico bem diferentes aos de Berthelot, os textos desses manuscritos serviriam como
base para dar um novo impulso aos estudos de autores medievais como R. Bacon®.

2Ver, por exemplo, BERTHELOT, La chimie au Moyen Age e ainda: ALFONSO-GOLDFARB, Algumas consi-
deragdes histéricas e historiogrdficas sobre os documentos da hermética 4rabe medieval, pp. 76-80.

3Ver, por exemplo, HOLMYARD, A critical examination of Berthelots Arabic chemistry.
#Ver, por exemplo, DUHEM, Un fragment inédit de 'Opus tertium de Roger Bacon.
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No entanto, nunca ¢ demais lembrar que Duhem permitiu-se manter uma segunda
agenda em seus trabalhos. Aparentemente por motivos religiosos, esforgou-se por en-
contrar uma documentagdo que revertesse a imagem, bastante comum em sua época,
de que o mundo cristao medieval esteve mergulhado em trevas, pois afastado do estu-
do da natureza e das técnicas. Mas, se por um lado seu trabalho ajudou no desmonte
dessa imagem, por outro deu elementos suficientes para que a tonica em histéria da
ciéncia fosse, cada vez mais, a busca por ‘precursores’ ou ‘pais’ da ciéncia moderna.
Uma mdxima que nio abandonaria as futuras gera¢ées de estudiosos, apesar de seu
cuidado com as fontes e, de maneira geral, com a documentagio original’.

Chega-se assim, em meados do dltimo século, a uma histéria da ciéncia que nio
conseguia livrar-se de muitos de seus anacronismos, porque repleta de ‘precursores’,
alguns deles até mesmo trazidos de épocas remotas. Devolvé-los a seu lugar e com-
preender, em sua prépria época, a dimensdo efetiva de suas teorias e prdticas
demandaria levar a sério o estudo do contexto a que pertenceram. Todavia, a centra-
lidade tomada, desde entdo, pelas andlises sobre o contexto parece ter afastado a maior
parte dos estudiosos da velha e boa prdtica de compreender a documentagio através
de suas fontes. Nem uma, nem outra, mas a conjun¢io de ambas as formas de estudo
serd apresentada nos dois exemplos a seguir. Um deles nos traz alguém que, mesmo
sendo estrangeiro, foi fundamental para a reforma pombalina da Universidade de
Coimbra (Herman Boerhaave). Enquanto o outro refere-se, justamente, a um egresso
desta universidade quando j4 reformada (Vicente Coelho Seabra).

QUANDO AS FONTES NOS CONTAM UMA HISTORIA DIFERENTE AQUELA DO DOCUMENTO:
VOZES DESTOANTES NA CORRESPONDENCIA DE HERMAN BOERHAAVE

Luminar das ciéncias médicas no século XVIII, H. Boerhaave foi também conhe-
cido por sua habilidade e precisio nos estudos e préticas do laboratdrio quimico. Boa
parte desses estudos e prdticas visava estabelecer uma relagio mais moderna e sélida
entre a quimica e a medicina. Todavia, salta aos olhos o grande nimero de fontes
sobre o antigo laboratério quimico/alquimico assimiladas na constituigdo desse tra-
balho. Para tanto, Boerhaave teria se valido de sua formagao anterior em estudos
cldssicos, alids, respeitadissima por seus contemporineos e sempre levada em conta
em andlises futuras sobre a sua obra®.

Apesar de todos esses louvores, porém, nossas pesquisas vém indicando que o uso
feito por Boerhaave de suas fontes teria sido um tanto estranho, para nio dizer forga-
do. Entre as vdrias instincias, escolhemos trazer aqui uma que indica a permanéncia
de tal procedimento até praticamente o final de sua vida e, inclusive, em documenta-
¢ao reservada.

Trata-se do que teria sido um de seus tltimos esfor¢os por encontrar uma espécie
de matéria prima dos metais, através da qual acreditava ser possivel desenvolver me-
dicamentos dos mais poderosos. Por anos a fio tentaria encontrar esse principio

> Para comentdrios a esse respeito, ver HACKETT, Roger Bacon and the Sciences.

CDEBUS, Chemistry and Medical Debate: van Helmont to Boerhaave, em especial os cap. 5 e 6.
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metalifico no mercirio, seguindo o que indicavam a maioria das fontes antigas. Mas,
sem sucesso ¢ jd cansado e bastante doente, Boerhaave comegaria a procurd-lo, como
veremos, em materiais distintos ao mercurio’.

Essa busca estd registrada em sua correspondéncia no periodo a J. B. Bassand, anti-
go estudante e amigo de Boerhaave. Bassand foi nomeado médico da corte imperial em
Viena, tendo viajado para vdrios lugares onde existiam minas de importincia reconhe-
cida.® Talvez por isso, Boerhaave pergunta-lhe em carta de Agosto de 1732, se em suas
andancas por essas minas ndo teria encontrado alguém que conhecesse a forma tomada
pela matéria prima dos metais nos veios da terra. Pois, existiria um certo material fluido
chamado gur que, segundo havia afirmado G. Agricola, teria uma consisténcia gordu-
rosa e, através do calor subterrineo, formaria os metais. Boerhaave admite nunca ter
visto ou obtido esse material. Mas considera que estudd-lo poderia trazer esclarecimen-
tos sobre a transformacgio/transmutagio dos metais e talvez revelar suas propriedades
medicamentosas.’

O tema volta 4 baila no final de sua préxima carta quando Boerhaave diz ter
consultado a maioria dos autores sobre a histéria dos metais, encontrando a opinido
uninime de que:

“...a primeira coisa encontrada na matriz [das minas] ¢ um 6leo fluido, tdo denso quanto a
gordura, mas normalmente de cor amarelo-esverdeada, ¢ isso ¢ 0 que os mineiros germanicos
chamam em sua prépria lingua de Guhr; e que a partir disso, apSs coagulagdo trazida pela con-
cocgao da natureza, toda sorte de metais sao formados, como se fosse a partir de uma matéria

original, a qual a maioria deles estd relacionada de perto”."

Ao menos um par de vezes mais, essa insistente descri¢do, com alguns acréscimos,
se repete na correspondéncia de Boerhaave a Bassand. Em carta de Dezembro de 1732,
por exemplo, Boerhaave dird que, segundo vdrios autores, o Gur se encontraria no
interior das pedras mais duras, como um sabio liquido, um humor metdlico soluvel
em dgua, que se considera a matéria prima metalifica.!!

Naturalmente, Boerhaave sempre lembra a Bassand as propriedades medicinais
dessa possivel matéria prima dos metais. Mas, vai ainda mais longe, em carta de
Dezembro de 1733 onde conjectura que se o ouro tinha origem nessa matéria prime-

va, talvez esta fosse o préprio ‘ouro potdvel’’?, ou seja um dos medicamentos mais
cobicados e inencontrdveis de todos os tempos. Guardemos, porém, essa conjectura

especifica para mais adiante.

7Ver ALFONSO-GOLDFARB e FERRAZ, A discusso sobre o principio metalifico da matéria na Royal Socie-
ty e a recepgao das memorias de H. Boerhaave sobre o merctirio; ALFONSO-GOLDFARB, FERRAZ ¢ WAISSE,
Chemical remedies in the 18th century: mercury and Alkahest .

S LINDEBOOM, Boerhaaves Correspondence, part Two, pp. 107 et seq.

°LINDEBOOM, op. cit., Boerhaave a Bassand, 3 Agosto 1732, ent. 268, p. 302-305, citagao a p. 305 e
ainda: ALFONSO-GOLDFARB e FERRAZ, Gur, Ghur, Guhr or Bur?.

10 Ibidem, Boerhaave a Bassand, 3 de Outubro de 1732, ent. 269, p. 304-311, citagdo a p. 311.
! Jbidem, Boerhaave a Bassand, 31 de Dezembro de 1732, ent. 270, pp. 310-315; citagdo a p. 313; énfase

nossa.

12 Ibidem, Boerhaave a Bassand, 8 de Dezembro de 1733, ent. 274, pp. 324-329; citagdo a p. 327.
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Por enquanto, lembremos apenas que Boerhaave se interessa pelo gur, pois, acom-
panhando suas fontes, ainda acredita na existéncia de um principio metalifico. Em
seus didlogos com Bassand, alids, terd que langar mao de um conjunto de autores dos
mais tradicionais em alquimia, iatroquimica e estudos das minas. Nomeados explici-
tamente, em uma de suas cartas a seu antigo aluno, encontram-se autores tao dispares
como o notdvel, mas tradicionalmente aristotélico, estudioso quinhentista G. Agricola,
cujo trabalho sobre minas marcou época. Ou, em contra-partida, o nio menos fa-
moso J. B. van Helmont, conhecido e reconhecido como o maior dos paracelsistas
e iatroquimicos do século XVII. ¥ Vejamos de perto o que dizem essas duas fontes
citadas por Boerhaave. Mas, sem esquecer que para ele, todos os autores interessados
na histéria dos metais teriam dito algo sobre o gur.'

Agricola — o primeiro a ser indicado na série de cartas a Bassand em que o gur
¢ mencionado — segundo Boerhaave, teria se referido a essa matéria prima como um
tipo de “gordura ou adiposidade cerosa” que formaria metais maduros através do
calor subterraneo. De fato, Agricola dedica, em seu De ortu & causis subterraneorum...,
todo um livro i geragdo, & causa e & natureza dos minerais onde, acompanhando
de perto e desenvolvendo argumentos aristotélicos, refere-se a um certo sucus que
seria a matéria prima metalifica’®. Todavia, boa parte desse livro seria usada por
Agricola para refutar as concepgdes alquimicas, nio sé a respeito da transmutagio,
mas sobretudo aquelas referentes 4 geracio dos metais no seio da terra.

Primeiramente argumenta contra a tradicional teoria do mercirio e enxofre, di-
zendo que por muitos séculos esta se estendeu e contaminou “com suas razdes astutas
e loucas” mesmo quem trabalhava nas minas'®. E, encerra dizendo que raramente
veios de mercurio e enxofre puros se encontram préximos aos veios dos metais."’

Mas serd na sua segunda refutacio as idéias alquimicas onde mencionard uma
matéria gordurosa com as mesmas caracteristicas de gur. Entretanto, ao contrdrio
do que diz Boerhaave, Agricola contesta qualquer possibilidade de que os metais se
engendrem a partir dessa matéria gordurosa. Alega, por exemplo, que o humor gor-
duroso, inato de animais e plantas, seria a causa principal de sua fécil combustao.
Alids, ninguém teria podido explicar esse humor gorduroso nos metais, a nio ser que
fosse derivado “... da sarna de Alquimistas infectados”.'®

Nada muito diferente do que foi visto até aqui pode ser encontrado em outras par-
tes da obra de Agricola referentes aos metais.'” Todavia, parece pouco provdvel que um
eximio latinista como foi Boerhaave tenha lido algo inexistente na obra de Agricola, ou
no minimo se equivocado em suas leituras. Fica, assim, um primeiro interrogante sobre
as fontes usadas por Boerhaave em suas investigacoes a respeito do gur.

13 Ibidem, Boerhaave a Bassand, 3 de Outubro de 1732, ent. 269, pp. 310-11.

1 Jbicem, Boerhaave a Bassand, 3 Outubro 1732, ent. 269, pp. 304 et seq.; 8 de Dezembro de 1733 ent. 274, pp. 325 et seq.
1> AGRICOLA, De ortu & causis subterraneorum; para esta pesquisa utilizamos a tradugio De la generatione.
16 Ibiem, f. 67v

\7 Ibidem, ff. 67v-69. Embora nio faga referéncia, Agricola tem, certamente como fonte, para essa argumen-
tagdo, o quadro oferecido por AVICENA em seu De congelatione.

18 AGRICOLA, De generatione, ff. 73-74v.

Y Ver em seu De la natura de cose fossili, in: De ortu & causis subterraneorum, ff. 182-182v.
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Diferente de Agricola, van Helmont — outra das fontes citadas explicitamente
por Boerhaave — indica, em vérios de seus tratados, a existéncia nos veios da terra
de uma matéria a que os mineiros chamariam de Bur. Essa matéria, em tudo semel-
hante ao gur, seria equivalente a um sabio liquido encontrado nas fendas e fissuras
das pedras. Essa forma de suco ou fluido, presente no canais subterrineos segundo
van Helmont, era ... a primeira semente da vida metdlica”, desconhecida pelo homem,
porque engendrada nas profundezas.®’

Em outro momento, van Helmont explica que o bur seria um tipo de seiva
mineral, assim como havia a dos vegetais. Ambas geradas a partir de uma espécie
de principio terroso que, por sua vez, se originava da dgua primordial.*! O bur, em
lugares secos, ou lugares onde a penetragdo da dgua fosse impedida, geraria os metais.*

Longe, portanto, das indicagbes de Boerhaave, van Helmont afirma com clareza
que o bur seria uma etapa importante, mas apenas intermedidria, entre o elemento
primordial (dgua) e os metais. E, isso sem mencionar a discussio, j4 em autores do
préprio século XVII — por sinal bem conhecidos por Boerhaave —, sobre se a troca da
palavra gur por bur teria representado um mero lapso ou erro de grafia cometido por
van Helmont; ou se foi sua tentativa de expressar concepgoes diferentes.

Novamente nesse caso, assim como no anterior, fica um interrogante sobre o uso
feito por Boerhaave de suas fontes. Parece dificil considerar que alguém com seu
preparo e destreza tenha, simplesmente, se enganado em algo que fundamentava seus
estudos no periodo. Sem esquecer que se trata de uma correspondéncia, onde o grau
de liberdade sempre é maior, valeria insistir, mais uma vez que, essa maneira enge-
nhosa de fazer com que as fontes contassem o que pretendia, encontra-se com
frequéncia em sua obra. E, quase em geral, as andlises tém indicado uma agenda
ainda em formagio, mas muito mais ampla do que a declarada, por detrds desse pro-
cedimento pouco recomenddvel.

Sem duvida, as buscas de Boerhaave por um principio metalifico ocupam um lugar
central na correspondéncia em tela. Todavia, a sua insisténcia sutil, porém constante,
nas implica¢des médicas que isto traria, nos leva diretamente 2 tnica instincia espe-
cifica mencionada por ele que, como indicado acima, refere-se ao ‘ouro potdvel’. Assim,
apds sugerir a possivel equivaléncia entre o inestimdvel medicamento e o gur, ele dird
a Bassand que, uma maneira simples de comprovar sua tese, seria conseguir uma
amostra desse material, de fécil obtengao entre os mineiros, para ministrd-lo cuidadosa-
mente aos pacientes. Dessa forma, considera que seria possivel conhecer melhor os
‘processos’ com o ouro potdvel, j4 que seus estudiosos teriam se movido muito e
avancado quase nada.*

VAN HELMONT, Magnum oportet. [entrada 39], in Ortus medicianae, p. 157.
VAN HELMONT, Elementa [entradas 11-13], in Ortus medicianae, p. 53.
2VAN HELMONT, Aqua [entradas 5-7], in Ortus medicianae, p. 58.

2 Veja-se, por exemplo, os comentdrios sobre essa questdo na obra de J. WEBSTER, Mezallographia: or,
An history of metals, pp. 52-3; embora nao declarada, boa parte da trilha sobre o gur e suas fontes, seguida por
Boerhaave, jd se encontra nesta obra seiscentista que, desde entdo, tornou-se referéncia obrigatéria nos estudos
mineralégicos e metalﬁrgicos, nio sé histéricos como até mesmo préticos.

4 Sequéncia da carta de 8/12/1733, supracitada.
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Nao ¢ dificil perceber que nos meandros dessa sugestao tentadora encontra-se, na
verdade, uma forma elegante de pedir uma amostra de seu tdo desejado gur, ao anti-
go discipulo e colaborador. Como também nao ¢ dificil perceber que o préprio
Boerhaave devia constar na lista, criticada por ele, dos que quase nada tinham avan-
¢ado na obten¢io do ouro potdvel.

De fato, a tinica entrada para ouro potdvel em toda sua obra publicada, encontra-se
no indice dos Elementos de Quimica e tem relagio com o que promete ser “A Preparagio
do Sulfur com um 4cido e um 4lcool”. O 4cido seria o “Oleo de Vitriol”, gotejado
lentamente sobre 4lcool bem puro, livre de 4lcalis. A mistura era aquecida suavemente
durante 5 dias e depois levada a destilagao, sempre em fogo suave. Os diferentes ‘licores’
obtidos — recolhidos em diferentes recipientes — apresentavam cheiros adocicados ou
fétidos. As escérias, negras, diluidas em dgua, ddo novamente “um Oleo de Vitriol
4dcido”. Nenhum Enxofre se forma nessa operacio, diz Boerhaave, ainda que algumas
de suas propriedades fossem manifestas. Também o Oleo de Vitriol seria diferente da-
quele empregado no inicio, observa Boerhaave: “Portanto, pode-se ver quantos e quao
inesperados Phoenomema surgem dessa Combinagio”. Boerhaave se pergunta se o ma-
terial obtido seria o Spiritus Vini Philosophorum de que fala Lilio, ou o Spiritus Vitrioli
Dulcis de Paracelso. E completa:

“...seria com isso que se obtém a Tintura de Ouro de Paracelso, de maneira a fazer um Awurum
Potabile, digerido, como ele diz, no Estdbmago de um Avestruz? Essa Operagdo certamente deve
animar os curiosos a examind-la. Com prudéncia, porém, caso algum desses grandes Arcana

esteja af encoberto. 7%

Sempre intimo das suas fontes — e por isso autorizado a manejd-las quando assim
lhe prouvesse — Boerhaave parece aqui escutd-las. E, mais ainda, faz coro com elas ao
assumir a existéncia de grandes Arcana nio revelados no ouro potdvel. A equivaléncia
entre este e 0 gur — um corpo palpdvel, embora pouco conhecido — poderia ser a
forma de evidenciar tais Arcana, diretamente relacionados aos principios da matéria.

QUANDO A ESCUTA DAS FONTES REMOVE ESTRANHEZAS DO DOCUMENTO:
VOZES QUE FALAM EM VARIAS LINGUAS NA OBRA DE VICENTE SEABRA

Considerado como o primeiro livro, em portugués, baseado na quimica moderna®,
o Elementos de Chimica de Vicente Seabra teria, ainda, outro grande mérito. Uma vez
que essa, entdo, ‘nova ciéncia estaria fundamentada na publica¢io, em 1789, do Traité
élémentaire de chimie, de A.-L. Lavoisier, o livro de Seabra, cuja primeira parte veio

a luz j4 em 1788, seria anterior ao do grande quimico francés.?’

5 BOERHAAVE, Elements of Chemistry, vol. I, Process CLXI, pp. 303-4.
26 FILGUEIRAS, Vicente de Seabra Telles, the First Brazilian Chemist.

2" Vide C. SEABRA, Elementos da Chimica; para mais detalhes, ver de nossa autoria, As ciéncias em
Portugal e no Brasil, pp. 154-159; ver ainda ALFONSO-GOLDFARB e FERRAZ, A recep¢io da quimica

moderna no Brasil.
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No entanto, a anterioridade dessa obra sempre causou certa estranheza. No minimo,
porque isso contrastaria com as persistentes mengoes sobre a necessdria ‘influéncia’
francesa para o surgimento dos primeiros trabalhos portugueses em quimica moderna.
Decidimos, assim, verificar mais de perto essa suposta estranheza, através de um estu-
do preliminar das fontes que compuseram o livro de Seabra.?®

Esse brasileiro, nascido nas Minas Gerais, inicia seus estudos em Coimbra, em 1783,
a partir do Curso Filoséfico (entdo obrigatério para quem fosse estudar medicina) e,
desde o comego, interessa-se por tudo que dissesse respeito a quimica. Talvez por isso,
em seu Elementos de Chimica, Seabra decide fazer uma espécie de revisio comentada
desse campo de estudos, apresentando uma Historia da Quimica, dividida em seis
épocas. A dltima dessas épocas seria, justamente, o presente, onde Seabra diz ser pos-
sivel reconhecer trés teorias principais sobre os fenémenos quimicos. Estas seriam
a “Stabliana, Pneumdtica, e Media”, que Seabra descreve, brevemente, abordando em
especial os trabalhos sobre os chamados “novos ares” e sua participagao na composi¢io
da matéria. Naturalmente, a primeira teoria estava relacionada ao bem conhecido
flogistico de Stahl. J4 a segunda teoria (ou seja, a Preumdtica) estaria ligada a Lavoisier,
a partir de suas demonstragées de que o ar ‘puro’ se combinava com os corpos. Enquanto
a terceira, chamada por ele de “Média”, remetia ao nome de J.-P. Macquer, que admi-
tia a luz combinada com os corpos, no lugar do flogistico de Stahl.?

Todavia, Seabra lembra que essa “teoria media” foi também admitida por Lavoisier,
com uma pequena, mas importante, diferenca: “o phlogisto, ou materia do calor, nio
se separava dos corpos, como pensava Macquer, mas do ar, que se combinava com
elles, que entdo se decompunha”. Fourcroy, a quem Seabra declara dever a maior
parte de seus conhecimentos quimicos, também teria abracado essa “teoria media”.
No entanto, Seabra prossegue dizendo: “exporemos huma pouco diferente desta,
e mostraremos, que a de Macquer junta com a de Lavoisier parece a verdadeira que
devemos seguir”.?® De fato, aproximadamente trés dezenas de pdginas mais adiante,
Seabra dird que:

“a combustdo he a combinagio dos corpos com o oxyginio, e o desenvolvimento do phlogisto,
deste somente, ou tambem do corpo segundo a natureza do residuo. Esta nossa theoria he fundada
sobre a mesma natureza dos corpos, e as novas experiencias de Kirwan sobre o calor especifico”.?!

Nesse ponto, nosso autor introduz um nome mais, o de R. Kirwan que, desde suas
nativas Ilhas Britinicas, contestara as ideias quimicas chegadas do Continente. Assim,
teria proposto, em seu Essay on Phlogiston and the Constitution of Acids, publicado em
1787, as mesmas ideias, anteriormente, expostas por Seabra.’? Isso mostra que Seabra

%O estudo aqui referido ¢ parte do supracitado, As ciéncias em Portugal e no Brasil.

» SEABRA, Elementos da Chimica, op. cit., p. 8; os destaques s3o do préprio autor; ver, ainda, de nossa autoria,
O processo de transformagao da teoria do flogfstico no século Xv111, especialmente os caps. II, ITI e IV.

% SEABRA, Elementos da Chimica, op. cit., p. 9.
3! [hidem, p. 35.

320 texto de Kirwan foi traduzido ao francés por Madame Lavoisier, recebendo longas notas do préprio
Lavoiser, além das de Guyton de Morveau, P. S. de la Place, G. Monge, C.-L. Berthollet y A.-F. de Fourcroy: Essai
sur le phlogisitque et sur la constitution des acides.
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era um bom conhecedor das dltimas publicagées em quimica realizadas em outros
centros. Por isso mesmo, teve a capacidade de discutir e incorporar — quando acredi-
tava conveniente — as novas ideas.*

Outros aspectos do texto de Seabra merecem nossa atengio: aqueles relacionados
com o que considera as particulas constitutivas dos corpos. Aqui, novamente, com-
provamos um afastamento entre o autor luso-brasileiro e a grande ‘influéncia’
francesa de Lavoisier. Comecemos expondo, ainda que brevemente, algumas das ideias
do mestre francés.

J4 no preficio de seu Traité élémentaire de chimie, Lavoiser nos informa que seu
primeiro objetivo era tornar ainda mais claras as ideas expostas na memdria que abre
o Méthode de Nomenclature Chimique, publicado dois anos antes, em co-autoria com
Guyton de Morveau, C.-L. Berthollet y A.-E. de Fourcroy. Por sua vez, o objetivo des-
se trabalho havia sido criar para a quimica uma ‘lingua’ que pudesse ser considerada
como um método analitico, permitindo, como a 4lgebra, desvendar o desconhecido
através do conhecido. *

Lavoisier e seus colegas da Academia de Ciéncias, autores da série de memdrias
que compdem o Méthode de Nomenclature Chimique, tinham clareza de que denomi-
nar os materiais da forma por eles proposta, seria também aceitar as mais novas ideas
sobre a composi¢io da matéria. Algo que demandava assumir a defini¢do dos “prin-
cipios constitutivos dos corpos”, ou “sustincias simples” como sendo “tudo que
obtemos ao final das andlises quimicas”, uma vez que os materiais conhecidos deveriam
ser denominados segundo suas partes mais diminutas.

Ou seja, qualquer material que se quisesse nomear, deveria passar por uma andli-
se quimica, até que nio fosse mais possivel decomp6-lo. Caso ndo se conhecesse as
particulas assim obtidas, estas deveriam ser identificadas e nomeadas, a fim de que
seus nomes pudessem também fazer parte daquele atribuido ao material original.

Lavoisier define, ainda, em seu 77aité élémentaire de chimie, o que seria o “elemen-
to quimico” e escreve um “capitulo sobre as partes constitutivas e elementares dos
corpos”.®

Dessa maneira, o texto de Lavoisier trata, em sua primeira parte, “da formagio dos
fluidos eldsticos aeriformes e sua decomposi¢ao; da combustio dos corpos simples e a
formagio de 4cidos”. Isso significava pensar, desde o inicio, na combinagdo do caléri-
co para formar, segundo as ideas do periodo, um dos fluidos aeriformes: o oxigénio.
O passo seguinte envolvia a ‘decomposi¢do’ do oxigénio e sua combina¢io com
os diversos corpos simples (como o fésforo, o enxofre, o carbono, o gds hidrogénio,
etc.) durante o fendmeno da combustdo. Apds discutir a formagido e decomposigao
dos diversos materiais, Lavoisier nos apresenta uma “tabela das sustincias simples”,
definidas da maneira que comentamos anteriormente.*

3 A Dissertagio sobre o calor foi publicada em Coimbra, em 1788; ver o artigo de A. M. AMORIM DA COSTA,
Da natureza do fogo e do calor na obra de Vicente de Seabra (1764-1804), pp. 137 e 151; ver, ainda, nosso livro supra-
citado, As ciéncias em Portugal e no Brasil, pp. 154 et seq.

¥ Mais detalhes sobre estas questdes podem ser encontrados em: FERRAZ, La recepcién y La difusién de
la Quimica ‘francesa’ en Portugal en los siglos XVIII y XIX, esp., pp. 198-204.

3 LAVOISIER, Traité élémentaire de chimie, pp. xiv-xv.
3¢ Ibidem, p. 192.
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Seabra, por sua parte, apresenta um item denominado Dos principios geraes dos
Corpos, quando trata do fogo, do ar e da d4gua que ndo seriam, no entanto,

“os tnicos principios dos corpos, e nem verdadeiramente elementos; nés os contemplaremos
como huns dos principios geraes dos compostos, ndo s6 porque em todos estes sempre se acha

alguns delles, ou todos juntamente, mas porque pretencem a todos os tres reinos”.?’

Logo apds, Seabra fala de cada um desses ‘principios’, antes de tratar Das Operagoens
Geraes da Chimica, finalizando, assim, a primeira parte do livro, dedicada & Chimica
Theorica.

A segunda parte, denominada Chimica Theorica ¢ Practica, comega pela dis-
cussio de como pretende organizar seu livro, pois, segundo ele, nao se deve seguir
a divisao da Historia Natural — portanto, colocando os corpos nos trés reinos -,
uma vez que nos trés reinos se encontram materiais com as mesmas propriedades.
Assim, Seabra divide:

“todos os corpos debaixo de duas Classes, Incombustiveis, ¢ Combustiveis. A 12. dividimos em 3
Ordens Terra, Substancias Salino-terreas, e Saes : a 22. em duas, Combustiveis por si, e Combusti-
veis ndo por si, e cada huma destas Ordens em varios Generos, e Especies.”

De toda maneira, Seabra toma emprestado da Histéria Natural — seguindo,
provavelmente Fourcroy em uma de suas publica¢des — um modelo classificatério
para apresentar os materiais conhecidos, que so descritos, um apds o outro, noto-
riamente por suas propriedades.’® E verdade que Seabra adota a nova nomenclatura
proposta pelo grupo francés. Todavia, ao elaborar seu texto nio parte dos ‘princi-
pios’— o que seria mais coerente com as novas ideias de Lavoisier — mas dos corpos
compostos, tratando, eventualmente, de sua composi¢io. Mantém, assim, aspectos
da ‘antiga’ quimica.

Por outro lado, a andlise preliminar feita até aqui sobre a obra de Seabra nos
mostra — antes mesmo de abordar 4 parte central de seu texto — que o estudioso luso-
-brasileiro busca envolver vdrias das teorias quimicas de sua época, nao optando pelas
ideias puramente de Lavoisier. Bastaria lembrar que, uma das ideias fundamentais
abracadas por Lavoisier e condutora de sua obra — a defini¢do de elemento quimico
— ndo serd determinante no livro de Seabra.
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